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Abstract 
The main purpose of this article is to investigate why people resort to violence 

against their spouses using Agnew's general theory of crime (domains of life). The 

research method employed was descriptive-correlational. A sample of 450 married 

men and women, drawn from individuals referring to family courts, welfare centers, 

and the Imam Khomeini Relief Committee in Rasht city, was investigated using the 

available sampling method and assumptions based on the general theory of crime. 

The scales used in the research included violence against spouse, constrains against 

crime, motivation for crime, personal, family, family, and occupational problem-

causing domains. The results indicate that age (beta coefficient: -0.095), education 

level (beta coefficient: -0.148), gender (beta coefficient: 0.105), problematic family 

domain (beta coefficient: 0.094), problematic personal domain (beta coefficient: 

0.133), problematic family domain (beta coefficient: 0.215), problematic 

occupational domain (beta coefficient: 0.170), constrains against crime (beta 

coefficient: 0.273) and motivation for crime (Beta coefficient: 0.211), have a 

significant and direct effect on violence against spouse. In the other dimension, 

problematic peer domain (beta coefficient: 0.197), the problematic personal domain 

(beta coefficient: 0.157), the problematic family domain (beta coefficient: 0.217) and 

the problematic occupational domain (beta coefficient: 0.170) have a significant 

effect on the motivation for crime. Also, the problematic peer domain (beta 

coefficient: 0.111), problematic personal domain (beta coefficient: 0.189), 

problematic family domain (beta coefficient: 0.204) and problematic occupational 

domain (beta coefficient: 0.175) have a significant effect on the constrains against 

crime. The summary of the indirect coefficients of the model shows that the 

problematic peer domain (beta coefficient: 0.073), the problematic personal domain 

(beta coefficient: 0.085), the problematic family domain (beta coefficient: 0.101) and 

the problematic occupational domain (Beta coefficient: 0.083) by affecting the 

constrains against crime and motivation for crime indirectly affect violence against 

spouse. The four problematic life domains, motivation for crime and constrains 

against crime, as well as demographic variables are able to 58 explain the percentage 

of the variance of violence against the spouse. Also, the problematic domains of life 

are able to explain 21% of the variance of the constrains against crime and 25% of 

the variance of the motivation for crime. 
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Extended Abstract 
1- Introduction 
  According to sociologists, spousal abuse in various 

societies poses a constant and serious threat to 

people's health and social lives. This widespread and 

deeply concerning social issue challenges 

conventional perceptions in traditional societies, 

primarily associating victimhood with one gender. 

A historical examination of the phenomenon of 

domestic violence against spouses reveals that it 

jeopardizes the lives of millions worldwide, 

violating human rights. This issue has continued to 

grow, involving nations, cultures, religions, and 

classes. Although all societies consider violence 

against spouses a deviant and criminal act, and 

international institutions condemn it, the World 

Health Organization has labeled this issue as one of 

the contemporary world's significant problems. 

Unfortunately, in some cultures, it persists as a 

social norm. 

  Spousal abuse encompasses experiencing sexual, 

physical, or psychological harm from a current or 

former spouse (Ghaffari et al., 1400). The World 

Health Organization (2021) defines spousal abuse as 

a form of domineering and violent behavior 

encompassing physical, sexual, emotional, 

financial, social, and even deadly abuses. Common 

examples include failure to meet emotional, 

financial, sexual, and social needs, destroying 

household items, threatening to leave the spouse, 

insulting, humiliating, verbal abuse, imposing 

restrictions on social relations, physical assault, and 

causing physical injuries (Nazari and Mahmoudi, 

2019). Researchers believe that the frequency and 

scope of domestic violence against spouses exceed 

official statistics, with approximately 20-50% of 

couples experiencing some form of spousal abuse in 

their married life (Khan and Arendsi, 2022). 

  Concerning factors influencing spousal abuse, past 

research has shown that self-control (Cooper et al., 

2017), social learning (Zavala, 2017), inhibition 

(Baron Cosby, 2018), life pressures (Zavala and 

Melander, 2019), individual ethics (Rollero and De 

Piccoli, 2020), empathy, and sympathy (Godfrey et 

al., 2020), childhood victimization (Abajobir et al., 

2017), unfavorable family background (Rayos 

Gonzalez et al., 2018), perceived control of the 

environment (Castro et al., 2020), personality traits 

(Plofi et al., 2020), drug and alcohol use (Rivas-

Rivar and Bonilla-Algoya, 2022), experienced 

trauma (Makai et al., 2018), gender motivations 

directed at aggressive behaviors (Keller et al., 2021), 

victimization due to social discrimination 

(Maldonado et al., 2020), family power structure 

(Torprats, 2019), and cultural norms (Ozaki and 

Otis, 2017) may play a role in the possibility of 

domestic violence against spouses. While 

researchers have attempted to explain the social 

factors' risk using theoretical approaches from 

sociology and social psychology, a recent shift 

towards hybrid theories has seen criminologists 

argue that integrating sociological theories can 

enhance the validity of common theoretical models 

in explaining social phenomena such as domestic 

violence against spouses. 

  With these interpretations, the present study aims 

to gain a deeper understanding of the phenomenon 

of domestic violence against spouses by empirically 

testing Agnew's general theory of crime. Agnew's 

(2005) general theory of crime posits that crime 

results from a set of factors present in crucial life 

domains like family, work, and individual 

characteristics. These domains exert direct and 

indirect effects on the likelihood of domestic 

violence with mutual, simultaneous, and 

asynchronous impacts. Applying this theory, which 

has a mixed origin, will assist in better 

understanding the phenomenon of violence against 

spouses. Consequently, this research seeks to 

answer the crucial question of whether violence 

against a spouse can be explained based on Agnew's 

(2005) general theory of crime. 

 

2- Methods  
The statistical population of the present study 

consisted of all couples referring to family courts, 

welfare centers, and the Imam Khomeini Relief 

Committee in Rasht. Since the researcher did not 

have access to the statistical population list of 

couples, an available sampling method was 

employed. G*Power software was utilized to 

estimate the sample size, resulting in an initial 

sample size calculation for 347 individuals, 

considering an impact factor of 0.15%, a 

significance level of 0.99%, and 13 primary 

predictor variables (subcomponents of the general 

theory of crime and demographic variables). The 

researchers distributed 500 questionnaires, and 450 

questionnaires (206 for women and 244 for men) 

were analyzed, with a return rate of 90%. The 

research questionnaire was printed, and after 

obtaining consent, it was distributed to respondents 

in a stress-free environment. Respondents 

participated voluntarily and had the right to 

withdraw. The collected information was kept 

confidential. 

  To analyze the research data, formal, logical, and 

apparent validity indicators, convergent validity, 

divergent validity, and confirmatory factor analysis 

were used for validity. Reliability was assessed 

using Cronbach's alpha and composite reliability 

indices. Structural equation modeling with Amos 

software version 24 was employed for data analysis. 
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3- Findings 
To describe the direct and indirect relationships 

between problem-causing domains of life and 

violence against spouses, a structural equation 

model was presented. The model indicated that the 

four domains of life had a direct impact on violence 

against spouses and indirectly through motivation 

for crime and restrictions against crime. The four 

domains, motivation for crime, restrictions against 

crime, and demographic variables explained 58% of 

the variance in violence against spouses. The 

problem-causing domains of life explained 21% of 

the variance in restriction against crime and 25% of 

the variance in motivation for crime. 

Direct coefficients showed that age, education level, 

gender, problematic partners, problematic personal 

domain, problematic family domain, problematic 

occupational domain, restriction against crime, and 

motive for crime had a significant and direct effect 

on violence against spouses. Additionally, 

problematic partners, problematic individual 

domain, problematic family domain, and 

problematic occupational domain significantly 

influenced the motivation for crime. Problematic 

relatives, problematic individual domain, 

problematic family domain, and occupational 

domain significantly affected restriction against 

crime. Indirect coefficients demonstrated that 

problematic relatives, problematic individual 

domain, problematic family domain, and 

problematic occupational domain indirectly 

influenced violence against spouses through their 

impact on restriction against crime and motivation 

for crime. 

 

4- Discussion & Conclusion 
  

The research tested Agnew's general theory of crime 

(realms of life) and found that the theory accurately 

predicted levels of violence against spouses. The 

theory suggests that social and cultural factors in 

various life domains play a role in committing 

violence against a spouse. Cultural norms, attitudes 

towards marital relations, gender roles, and power 

dynamics can influence individuals to commit 

violence. Negative experiences or conditions in 

multiple life domains can lead to negative feelings, 

reducing limits against crime and increasing 

criminal motives, creating a favorable environment 

for violence against a spouse. The theory 

emphasizes a comprehensive understanding of life 

experiences, individual characteristics, and 

situational factors when addressing violence against 

spouses. Prevention and intervention strategies 

should consider situational, individual, social, and 

cultural factors, providing necessary support and 

resources to target groups for disclosing violence 

against spouses and accessing counseling and 

support services, thus reducing domestic violence. 
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 مقاله پژوهشی 

  یجرم )قلمروها یعموم  ی تئور  چهیهمسر از در ه یخشونت عل یشناختجامعه نییتب

 و ی( اگنیزندگ 

 3زاده، هدا حلاج2رحمتیمحمدمهدی ، *1سیده معصومه شادمنفعت

 )نویسندۀ مسئول(  رانی، ا رشت ،  گیلاندانشگاه دانشکده ادبیات و علوم انسانی،  ، علوم اجتماعی گروه   ، شناسی فرهنگی جامعه یدکتر یدانشجو. 1
 رانی، ا رشت ، گیلان دانشگاه دانشکده ادبیات و علوم انسانی،  ، علوم اجتماعیگروه    ، دانشیار. 2
 رانی، ا رشت ، گیلان دانشگاه دانشکده ادبیات و علوم انسانی،  ، علوم اجتماعیگروه    ، استادیار. 3
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کلیدی: واژه جرم،    یعموم  یتئور های 

آفر  یقلمروها عل  ، یزندگ  ن یمشکل    ه یخشونت 
 همسر 

 چکیده 
  یجرم )قلمروها  یعموم  یهمسر با استفاده از تئور  هیمبادرت افراد به خشونت عل   ییچرا   یمقاله بررس   نیا   یهدف اصل 

از زنان و مردان متأهل   ینفر  450بود. با استفاده از نمونه    همبستگی  –   یف یاست. روش پژوهش توص  وی ( اگنیزندگ

  یرگی¬شهر رشت به روش نمونه  ینیامداد امام خم  تهیکمو    یستیخانواده، مراکز بهز  یهامراجعه کننده به دادگاه

اننخاب و مفروضه بررس  یعموم  یتئور  های¬ در دسترس  استفاده در    یهااسیمق  قرار گرفت.  یجرم مورد  مورد 
  ،یخانوادگ   ، یفرد  نیجرم، قلمرو مشکل آفر  یبرا   زهیدر برابر جرم، انگ  تیهمسر، محدود  هیپژوهش شامل خشونت عل 

- 0/ 148بتا:   بی)ضر لاتی(، سطح تحص-0/ 095بتا:  ب یاز آن است که سن )ضر  یحاک  جی. نتابود ی همالان و شغل
 بی)ضر  نیمشکل آفر  ی(، قلمرو فرد 094/0بتا:    بی)ضر  نی(، قلمرو همالان مشکل آفر105/0بتا:    بی)ضر  تی ، جنس(

(،  170/0بتا:    بی)ضر  نیرمشکل آف   ی(، قلمرو شغل 215/0بتا:    بی)ضر  نیمشکل آفر  ی(، قلمرو خانوادگ 0/ 133بتا:  
بر    یمیمعنادار و مستق  ری(، تأث 0/ 211بتا:    بیجرم )ضر  یبرا   زهی( و انگ273/0بتا:    بیدر برابر جرم )ضر  تیمحدود

مشکل    ی(، قلمرو فرد0/ 197بتا:    بی)ضر  نیآفرقلمرو همالان مشکل  گر، ید  یهمسر دارند. در بعد  هیخشونت عل
  ب ی)ضر  نیمشکل آفر  ی( و قلمرو شغل 217/0بتا:    بی)ضر  نیمشکل آفر  ی وادگ(، قلمرو خان157/0بتا:    بی)ضر  نیآفر

(، 111/0بتا:    بی)ضر  نیقلمرو همالان مشکل آفر   ن، یجرم دارند. همچن   یبرا   زهیبر انگ   ینادارمع  ری ( تأث170/0بتا:  
  ی شغل  قلمرو( و  0/ 204بتا:    بی)ضر  نیمشکل آفر  ی (، قلمرو خانوادگ0/ 189بتا:    بی)ضر  نیمشکل آفر  یقلمرو فرد
مدل  میرمستقیغ بیدر برابر جرم دارند. خلاصه ضرا  تیبر محدود یمعنادار ری( تأث175/0بتا:  بی)ضرنیمشکل آفر

(،  085/0بتا:    بی)ضر  نیمشکل آفر   ی(، قلمرو فرد073/0بتا:    بی)ضر  نیکه قلمرو همالان مشکل آفر  دهدی نشان م
 ی رگذاری( با تأث083/0بتا:    بی)ضر   نیمشکل آفر  یشغل  قلمرو( و  101/0بتا:    بی)ضر  نیمشکل آفر  یقلمرو خانوادگ

دارند. چهار قلمرو    ریهمسر تأث  هی بر خشونت عل  میرمستقیجرم )به صورت غ   یبرا   زهیدر برابر جرم و انگ  تیبر محدود
  د درص  58قادرند    کی دموگراف  یرهایمتغ  نیدر برابر جرم و همچن  تیجرم و محدود  یبرا   زهیانگ  ، یزندگ  نیمشکل آفر

خانواد،    یقلمروها  یعنی  ی زندگ  نیمشکل آفر  یقلمروها  نی. همچنندینما  نییر را تب همس  هی خشونت عل  انسیاز وار
 یبرا   زهی انگ  انسیدرصد از وار  25در برابر جرم و    تیمحدود  انسیدرصد از وار  21قادرند    یهمالان و شغل   ، یفرد

 .ندینما نییجرم را تب

 شادمنفعتسیده معصومه  نویسنده مسئول:* 
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 09112374598  تلفن:

 Shamila.shadmanfaat@gmail.com پست الکترونیکی:
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 قلمروهای زندگی( اگنیو جرم )تبیین جامعه شناختی خشونت علیه همسر از دریچه تئوری عمومی 
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 و بیان مسئله  مهدمق -1

این  افراد است.    زندگی اجتماعیتهدید جدی برای سلامتی و    شناسان همسرآزاری در جوامع مختلف همواره یکبه باور جامعه  

کننده؛ ادراکات مرسوم در جوامع سنتی را که عمدتاً قربانی شدن را با یک جنسیت مرتبط موضوع اجتماعی فراگیر و عمیقاً نگران 

 این پدیده با نقض حقوق بشر  یابیم کهبه پدیده خشونت خانگی علیه همسر در می با نگاهی تاریخیکشد.  کنند، به چالش میمی

تا به امروز به رشد خود هب و طبقات  اها، مذها، فرهنگملتکند و با در برگرفتن  یم  یدرا تهدها نفر در جهان  یلیون می  زندگ

  نهادهایدر نظر گرفته و    انحراف و مجرمانهعمل    یکرا به عنوان    علیه همسرخشونت    با وجود اینکه همه جوامع.  ادامه داده است

سازمان بهداشت جهانی این مسئله را یکی از مشکلات مهم جهان معاصر بیان کرده؛ که در  ،  کنندیآن را محکوم م  بین المللی

از    ی روان  یا  یجسم  ی،جنس  یبتجربه آسهمسرآزاری در واقع؛    شود. ها به عنوان هنجار اجتماعی بازتولید میبرخی از فرهنگ

( همسرآزاری را به عنوان شکلی از  2021(. سازمان بهداشت جهانی )1400است )غفاری و همکاران، سابق  یا  ی فعل همسر سوی

ی از آزارهای جسمی، جنسی، عاطفی، مالی، اجتماعی و حتی مرگ  ادامنهکند که در  یمرفتار سلطه گرانه و خشونت آمیز تعریف  

زهای عاطفی، مالی، جنسی، اجتماعی همسر، تخریب وسایل  ین نیاتأممصادیق آن؛ عدم    نیترعیشاگردد و از جمله  یماعمال  

به ترک همسر، توهین، تحقیر و ناسزای کلامی، اعمال محدودیت در روابط اجتماعی همسر، برخورد فیزیکی و  منزل، تهدید 

گی علیه  پژوهشگران بر این باورند که فراوانی و گستره خشونت خان (.1399باشد )نظری و محمودی،  های جسمانی می یب آس

درصد از زوجین در زندگی زناشویی خود    50الی    20همسر بسیار فراتر از آمارهای رسمی گزارش شده است و به طور تقریبی  

 (. 2022، 1کنند )خان و آرندسی یمشکلی از همسرآزاری را تجربه 

هر دو جنس مرد و زن را به اشکال  مطالعات انجام گرفته در سراسر جهان بیانگر این واقعیت است که خشونت خانگی علیه همسر  

یر قرار داده است؛ بر این مبنا در پژوهش حاضر پدیده خشونت خانگی از دو منظر همسرآزاری علیه زنان و  تأثمختلف تحت  

( خشونت خانگی  2012) 3به گفته کومار   (. 2021،  2گیرد )قاتری، اوندیچو و کریمی همسرآزاری علیه مردان مورد بررسی قرار می

ها زنان  فرهنگ  یشترب(. از آنجایی که  2021،  4رأی و چویاست )ه مردان یکی از پیامدهای تغییرات ساختاری جهان مدرن  علی

توانایی اعمال خشونت و یا تخریب علیه مردان را ندارند؛ لذا پدیده خشونت که   کشندیم  یربه تصو  «5لطیف اصطلاح »جنس  را به

از   یا به حاشیه رفته است )استوت و گری  ها فرهنگخانگی علیه مردان در بسیاری  ،  6و جوامع یا مورد مطالعه قرار نگرفته و 

توانند توسط  یم  نیزباور را که مردان    یناه  روند رو به رشد خشونت خانگی علیه مردان در چندسال گذشت  به عبارت بهتر،  (.2019

  شناسانجامعه  (.2012،  7مورد خشونت قرار بگیرند را به موضوعی چالش برانگیز مبدل نموده است )مونیرکاظمی و موحیدینزنان  

  اس کلان برکنند و در مقییم عنوان  یو اقتصاد  یاجتماع  فردی، فراتر از سلامت ی خشونت خانگی علیه همسر رامنف یامدهای پ 

نامطلوب اشتغالجامعه  رفاه  تأثنامطلوب  ،  دارند  خانوادگیو روابط درون    ینسل  ینب  یرات،  (.  2021،  ییکی)استوبز و سو  تأکید 

که به نوبه خود است    یجنس  ی وروان  ی،جسم  مشکلاتشامل    خشونت خانگی علیه همسر  یو چندوجه  محورسلامت  یامدهایپ 

تواند  یم از سوی دیگر ترومای ناشی از تجربه خشونت خانگی   (.2022،  ی)خان و آرندس کند  یم سلامت عمومی جامعه را تهدید  

های آتی زندگی نیز ادامه داشته باشد و سایه سنگین و دردناک خود را بر عملکرد اجتماعی فرد بزه دیده بگستراند. به  در سال

مقیاس کلان چنین تجربه دردناکی با افزایش حس بی اعتمادی سطوح سرمایه اجتماعی یک جامعه را هدف  عبارتی دیگر، در  

    (.2021، 8قرار داده و بر تبادلات اجتماعی بین فرهنگی اثرگذار خواهد بود )استوبز و سوییکی

 یو اقدام به خودکش  یافکار خودکش  ه تولیدی بعاطف  یشانیپرآمارها بیانگر این واقعیت هستند که تجربه خشونت خانگی با افزایش  

دیدگی ناشی از همسرآزاری و همچنین مرگ و میرهای ناشی از خشونت کنند که اگرچه بزهیمجرم شناسان استدلال  .  انجامد یم
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ای اجتماعی در مقولهعلیه همسر در گستره جهانی از رقمی بالا برخوردار است؛ با این وجود اگر این پدیده اجتماعی را به عنوان 

و    یچواوند  ی،قاتردهد )یمنظر بگیریم متوجه خواهیم شد که چنین رویدادی کل نظام سلامت خانواده و جامعه را هدف قرار  

  همسرآزاریکودک در سراسر جهان با مشاهده    یلیونم  275که  زند  ( تخمین می2006)  1(. برای نمونه، یونیسف 2021،  یمیکر

با این پدیده در ارتباط هستند )به نقل از سیری، رومان و    انگی علیه یکی از والدین به صورت غیرمستقیمخ  تجربه خشونت  یا و  

 (. 2021، 2رویتر 

تا    یمردان از کودک  یانخشونت را در م  یعموم  تجاربکه    2004در سال    تجربیمطالعه    بر اساس آمارهای ارائه شده از یک

  3)جانگنیز  اندتجربه کرده  همسران خود  یرا از سو  یزیکی بار خشونت ف  یک حداقل    نفر  ک یکرد، از هر چهار مرد،    یبررس  یبزرگسال

درصد در سطح جهان    4/20الی    4/3( فراوانی خشونت خانگی علیه مردان را رقمی بین  2020(. کولبی و پاتنر )2007و همکاران،  

را   یخشونت جنس  ی چهارم مردان نوع   یک  یباً تقرده است  . در آماری که از کشور ایالات متحده آمریکا ارائه گردیاندزدهتخمین  

خشونت   ی،خود خشونت جنس  ینفر در طول زندگ  1،  این کشورمرد در    10از هر    یباً. تقرکنندیخود گزارش م  یدر طول زندگ

،  5از خشونت  یشگیریبخش پ   یب،و کنترل آس  یشگیریپ  یمرکز ملکند ) یرا تجربه م  از سوی همسر  4پاییدن آزارگون  و یزیکی،ف

درصد شکلی از آزار   6/51مرد با تجربه خشونت خانگی    1000در پژوهشی دیگر نشان دادند که از    ( 2019)  6مالک و نادا   (.2021

مطالعه انجام شده توسط همچنین    دهند.یمدرصد نیز با تجربه خشونت فیزیکی به زندگی ادامه    6و    انددادهعاطفی را گزارش  

 یه عل  همسرآزاریشکل    ترینیعشا  یکه خشونت روان  حاکی از آن بودپاکستان    هاییالتاز ا  یکی( در  2018ن. )خان و همکارا

 است.  یزیکیو ف یمردان و پس از آن خشونت جنس 

ین و شرم آورترین نقض حقوق بشر تعریف  ترگسترده (، خشونت علیه زنان را به عنوان  2022و همکاران )  7از سویی دیگر، استیلی 

ی متفاوت در کشورهای مختلف، در  هانرخکنند که خشونت خانگی علیه زنان اگرچه به اشکال مختلف و یمکنند و استدلال  یم

نظر  ی چندبعدی و فرهنگی در  امقولهبایست این پدیده را  یم یابد؛ با این وجود  یمی مختلف نمود  هاملتبین اقوام، گروها و  

  کند یمگرفت که اختصاص به طبقه اجتماعی، منطقه و یا سطح معینی از اقتصاد و رفاه نداشته و در تمامی مناطق جهان ظهور 

. سازمان بهداشت جهانی در گزارش اخیر استدلال نموده است  (1402زاده،    یتی؛ حسن پور و هدا1402فارس،    قیو توف  ی)محمد

کنند و این رقم در  یمپایی حداقل یکبار در زندگی زناشویی خود همسرآزاری را تجربه  درصد از زنان کشورهای ارو  4/25که  

، آمارها  اندگرفته (. در مطالعاتی که در کشورهای آسیایی صورت 2020و همکاران،  8درصد است )عبدالسلام 8/29ایالات متحده 

، 9)جانگاری و چینچور   اندبوده دیده همسرآزاری مواجه  درصد از زنان آسیایی با پ   60گواه این مدعا هستند که به طور تقریبی  

ای شایع در بازه  یدهپد( در فراتحلیل اخیر خود بزه دیدگی ناشی از همسرآزاری را  2021)  10(. کورکماز، اورلین و لاگرلف2022

ایران در  اندزده درصد تخمین    54الی    10 . اگرچه آمار و اسناد دقیق و رسمی در زمینه خشونت خانگی علیه زنان در کشور 

ی ایرانی نیز اذعان دارند. در پژوهش  هاخانوادهدسترس نیست. با این وجود تحقیقات مختلف به فراوانی قابل توجه آن در بین  

درصد از زنان در زندگی مشترک خود   66شد که  استان کشور انجام گرفته بود مشخص    28که در    1391کلانتری در سال  

ترین یع ( شا1398نسب و همکاران )  . در آمار ارائه شده از سوی یاریاندداشته حداقل یکبار تجربه اشکال مختلف خشونت را  

فراوانی    توانیم توان در ابعاد کلامی، روانی و جنسی مشاهده نمود. در یک تخمین کلی  یماشکال خشونت خانگی علیه زنان را  

درصد برآورد نمود که بخشی از این جمعیت حداقل یکبار در زندگی زناشویی    93الی    30خشونت خانگی علیه زنان را در بازه  

 (.1399)جعفرزاده و همکاران،  اندداده خود چنین تجربه را گزارش 
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کشور مشخص گردیده است که خشونت    ی اعمال شده بر مردان نیز در معدود تحقیقات صورت گرفته درهاخشونتدر ارتباط با  

از مفهوم سنتی آن با شکل خشونت خانگی علیه زنان فراتر رفته و بسیاری از مردان نیز شکلی از خشونت را در رابطه را همسر  

میزان  مردان (نفر 264)درصد  8/68( در پژوهش خود نشان دادند که 1393کنند. برای نمونه فیروزجاییان و رضایی )یمتجربه 

  ( نفر  12درصد )  1/3خشونت را متوسط و    میزان  (نفر  68)  درصد   7/17خشونت اعمال شده از طرف همسرانشان بر آنها پایین،  

همسرانشان بر آنها بالا بوده است. بیشترین نوع خشونت مربوط به خشونت روانی و بعد    هم میزان خشونت اعمال شده از طرف

ا  از اقتصادی و خشونت  کمترین نوع خشونت زنان علیه   جتماعی قرار دارند. در نهایت خشونت فیزیکیآن به ترتیب خشونت 

 .مردان بوده است

(،  2017و همکاران،    1اند که خودکنترلی )کوپردر ارتباط با عوامل تأثیرگذار بر ارتکاب به همسرآزاری تحقیقات گذشته نشان داده 

(،  2019،  3(، فشارهای تجربه شده در زندگی )زاوالا و ملاندر2018(، بازدارندگی )بارون کاسبی،  2017،  2یادگیری اجتماعی )زاوالا

(، بزه دیدگی در دوران کودکی  2020و همکاران،    5(، همدلی و همفکری )گادفری 2020،  4اخلاقیات فردی )رولرو و دی پیکولی

(، کنترل ادراک شده بر محیط  2018و همکاران،    7(، بستر خانوادگی نامطلوب )رایوس گونزالس2017و همکاران،    6بیر )اباجو

(، مصرف مواد مخدر و مشروبات الکلی 2020و همکاران،    9های شخصیتی )پلوفی (، ویژگی2020و همکاران،    8پیرامون )کاسترو 

بونیلا-)ریواس و  )ماکای 2022،  10الگویا -ریوار  شده  تجربه  ترومای  همکاران،    11(،  انگیزه2018و  به (،  معطوف  جنسیتی  های 

و همکاران،   )کلر  پرخاشگرانه  تبعیض2021رفتارهای  از  ناشی  دیدگی  بزه  )مالدونادو(،  اجتماعی  هم  12های  (،  2020کاران،  و 

( در احتمال خشونت خانگی علیه  2017،  14(، هنجارهای فرهنگی )اوزاکی و اوتیس 2019،  13ساختار قدرت خانواده )تورپراتس

اند که با اتخاذ رویکردهای نظری جامعه شناختی و روانشناسی اجتماعی به تبیین همسر نقش دارند. اگرچه محققان سعی نموده

های ترکیبی  ع این پدیده بپردازند، با این حال در چندسال گذشته با تغییر نگرش به سمت تئوری ریسک عوامل اجتماعی وقو

های جامعه شناختی قدرت تبیین کنندگی الگوهای نظری رایج در اند که ادغام نظریهگروهی از جرم شناسان استدلال نموده

 ش خواهد داد. های اجتماعی همچون خشونت خانگی علیه همسر را افزایتبیین پدیده

با آزمون تجربی تئوری عمومی جرم اگنیو، درکی عمیق  پدیده خشونت با این تفاسیر پژوهش حاضر سعی دارد  تر نسبت به 

ای از عوامل حاضر کند که جرم پیامد مجموعه ( استدلال می2005خانگی علیه همسر داشته باشد. تئوری عمومی جرم اگنیو )

قلمرو خانواده، همالان، شغل و فردی است. این قلمروها با تأثیرات متقابل، همزمان و ناهمزمان  در  قلمروهای مهم زندگی یعنی  

که   نظریه  این  بکارگیری  بود.  خواهند  تأثیرگذار  خانگی  بروز خشونت  احتمال  بر  غیرمستقیم  و  مستقیم  به صورت  یکدیگر  با 

کمک خواهد نمود. از این منظر این پژوهش سعی دارد به  خاستگاه ترکیبی دارد به ما در درک بهتر پدیده خشونت علیه همسر  

 ( تبیین نمود.2005توان خشونت علیه همسر را بر اساس تئوری عمومی جرم اگنیو )این سؤال مهم پاسخ دهد که آیا می
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 پیشینۀ پژوهش  -2

 : پیشینۀ تجربی 1-2   

( به ارزیابی خشونت علیه همسر در میان افراد اقلیت جنسی و عوامل مرتبط با آن پرداختند. نتایج نشان  2023) 1ترامبتا و رولی 

مشکلات ارتباطی، مشکلات خانوادگی، رفتارهای جنسی    ،داد که اخلاقیات فردی، خودکنترلی، تحریک پذیری، مشکلات تحصیلی

( در پژوهش خود به این نتیجه رسید 2023)  2گذار هستند. روزی براگ   ریتأثو مصرف مواد مخدر بر احتمال خشونت علیه همسر  

انگو و همکاران )  ریتأثکه بی اشتیاقی اخلاقی و همدلی   ،  ( به بررسی جنسیت2022معناداری بر خشونت علیه همسر دارند. 

اگرچه مردان در  آن است که    یو پرداختند؛ نتایج حاکی ازاگن  جرم  یعموم  خانگی از دریچه تئوریو خشونت    ی،زندگ  قلمروهای

را گزارش کردند،   مشکلات بیشتری یبا زنان فراوان یسهدر مقا -فردی، خانواده، دانشگاه، دوستی و شغل  –ی هر پنج حوزه زندگ

  یرهایاثرات متغ  ین، علاوه بر ا  بر مبادرت به خشونت خانگی از سوی زنان بیشتر از مردان بود.  یحوزه زندگ  یرهایمتغتأثیر  اما  

 یرتأث  یشترینب  همالان کجرو  یرکه متغ  یبه طورخشونت خانگی مردان علیه زنان و زنان علیه مردان متفاوت بود،  بر    یحوزه زندگ

زنان   یندر ب  خشونت خانگیرا بر    یرتأث  یشترینب  متغیرهای قلمرو فرد )خشم(مردان نشان داد و    یندر ب  خشونت خانگیرا بر  

نیز گواه این مدعا بود که فرسودگی و دلزدگی از تحصیلی در کنار    (2017و همکاران )  3ین نتایج مطالعه کوپرهمچن  نشان داد. 

 متغیر خودکنترلی پایین نقشی تعیین کننده در مبادرت به خشونت خانگی دارد.

به    ها آنپرداختند.  ان  زن  یهنگرش نسبت به خشونت عل  یشناختجامعه  یینتبدر پژوهش خود به    ( 1400)  ی و همکاراناسکندر

 ی درصد دارا  2/1و    یانهنگرش م  یدرصد دارا  2/26  ی،نگرش منف  یدرصد( دارا   5/72)  یانکه اغلب دانشجو  این نتیجه رسیدند

که   دهدیچندگانه نشان م  یونرگرس  یلو تحل  یهحاصل از تجز  یجنتا  ین،اند. همچنزنان بوده  یهنگرش مثبت نسبت به خشونت عل

 یگران شده دالعمل ادراکعکس  یفیتنسبت به زنان، ک  یمهم، نگرش سنت  یگراند  شدهادراک  یهنجار   یفیتمستقل ک  هاییرمتغ

  اند. وابسته پژوهش بوده یربر متغ  تأثیر یشترینب یدارا یببه ترت یی، از نقش زناشو یشده و انتظارات سنتادراک ی هامهم، پاداش

ان در سطح یدانشجو  یانزنان در م  یهنگرش نسبت به خشونت علدریافتند که    در پژوهش خود  (1394)  یبیحب  یا ون  یوردیعل

نگرش    کننده بینییشپ   یشترینو ب  ترینیقو  کننده، یخنث  یفتعار  یرکه متغ  دهد ینشان م  یونیرگرس   یل. تحلشودیم  یابی ارز  یانهم

 یهپسر دانشگاه مازندران نسبت به خشونت عل  یاننگرش دانشجو  ییندر تب  یریکارگبه  یتزنان است و قابل  یهنسبت به خشونت عل

 زنان را دارد.

کنندگی  های صورت گرفته حاکی از آن است که در وهله اول تئوری عمومی جرم با وجود قدرت تبییننگاهی کلی به پژوهش

ی مورد بررسی تنها تحقیق ها پژوهشدر  بالا در تبیین اشکال مختلف رفتارهای مجرمانه از استقبال بالایی برخوردار نبوده است،

به آزمون این تئوری پرداخته است. با این وجود محدودیت این پژوهش در آزمون ناقص این تئوری (  2022)  به طور مستقیم  انگو

ه درک . در ایران نیز تاکنون این نظریه مورد آزمون قرار نگرفته است و نتایج این تحقیق بشودیمبا متغیرهای محدود مربوط  

 د. کنیمتر خشونت علیه همسر کمک عمیق
 

   : ملاحظات نظری2-2   

 ( و خشونت علیه همسر 2005) 4تئوری عمومی جرم اگنیو 

های ترکیبی موفق در حوزه تبیین کنندگی کجروی و رفتار انحرافی است که توانسته است  تئوری عمومی جرم یکی از چارچوب   

با ادغام ریسک عوامل تأثیرگذار بر رفتار مجرمانه نگاهی دقیق و شفاف به نحوه ارتکاب به جرم داشته باشد. هدف از طراحی این 

  باید  جرم عمومی نظریه یک که لازم شروط( 2 و  شوندمی مرتکب جرم مجرمین چرا( 1د: تئوری پاسخگویی به دو سؤال مهم بو

( در جستجوی پاسخگویی به این سؤال بود که چرا برخی از افراد 2005تر، اگنیو )چیست؟. در نگاهی گسترده  سازد  برآورده  را  آن
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2 Rosebraugh, E. 
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برای پاسخگویی به این پرسش وی مدعی گردید که    دهند؟. تمایل بیشتری به درگیری در رفتارهای کجروانه از خود نشان می

می جرم  عمومی  باشد  را  متغیرهایی(  1بایست  تئوری  داشته  دارند،  بر  مستقیم  تأثیر  که  مدنظر  جرم  و  مکانیسم(  2  وقوع  ها 

  همالان،   خانوادگی، عوامل  فردی،  صفات بین  رابطه( 3 )وقوع جرم( ادغام کند،  واقعه یک تفسیر برای را متنوع نظری فرآیندهای 

  عمل   یک  ( شرایطی که به موجب آن4انجامند را روشن سازد،  شغل را که به درگیری در رفتار مجرمانه می  و  مدرسه  تجارب

بین این سازوکارها را    1و روابط تعاملی  جرم  های مرتبط بامکانیزم(  5  شود را تشریح نماید،می  بیشتر  انحرافات  به  منجر  مجرمانه

  تأثیر ریسک عوامل وقوع جرم از نظر زمانبندی )زمان شروع، مدت پایداری و پایان تاثیرگذاری( را توضیح دهد،(  6 ، تبیین نماید

بر جرم را بیان کند. بدین منظور، تئوری عمومی جرم با   اجتماعی و محیطی  و  بیولوژیک  و نحوه تأثیرگذاری مستقیم عوامل(  7

(، تئوری کنترل )پیوند( اجتماعی )هیرشی،  1990تئوری خودکنترلی )گاتفرسن و هیرشی،  های مفهومی و تجربی  ترکیب سازه

)کرنیش   2(، تئوری انتخاب عقلانی1988(، تئوری یادگیری اجتماعی )ایکرز، 1992، 1985(، تئوری فشار عمومی )اگنیو، 1969

  7ی کنش موقعیتمند ( تئور1979،  6)کوهن و فلسن  5های روزمره(، تئوری فعالیت2001،  4؛ پیکوئرو و تیبتس1987،  3و کلارک 

( معیارهای اولیه نظریه عمومی جرم را استخراج نمود )روح و 1987،  9)تورنبری   8( و تئوری عمومی بزهکاری2004)ویکستروم،  

دگی خلاصه و  ها و قلمروهای زنها، محدودیت(. در مرحله بعد متغیرهای شناسایی شده حول سه سازه انگیزه2018،  10مارشال

)کوکران،   استدلال می2017سازماندهی شدند  تئوری  این  انگیزه  (.  مواقعی که  انحرافی در  رفتارهای  و  احتمال جرم  که  کند 

افزایش می  11ها انحرافی بالا و محدودیت پایین است،  انگیزه2005یابد )اگنیو،  درگیری در رفتار انحرافی  های  ها و محدویت(. 

فردی، خانوادگی،   12ن خشونت خانگی تحت تأثیر عوامل فردی، اجتماعی، محیطی در پنج قلمرو زندگی مرتبط با کجروی همچو

از واکنش 1(،  2005گیرند. مطابق با تئوری عمومی جرم اگنیو )مدرسه/دانشگاه، همالان و شغل شکل می های رسمی  ( ترس 

به)بازداشت، زندان، جریمه مالی(  بیروعنوان کنترل کنندههای  با  2نی،  های  انحرافی در قیاس  رفتار  زیاد درگیری در  ( هزینه 

( و اعتقاد راسخ فرد به این که رفتار انحرافی مورد نظر از نظر اخلاقی نادرست 3(،  13مزایای دریافتی از جرم )همنوایی با قوانین

و همکاران،    14دارد )انگو جرم باز می  گردد )کنترل درونی(، افراد را از درگیری در بوده و ارتکاب به آن منجر به شرم و گناه می

 (.2022؛ 2011

گردد که فرد درگیر  های بیرونی، درونی و همنوایی با قوانین( سبب میکنندهها )کنترل( معتقد است که محدودیت2005اگنیو )

ر رفتارهای مجرمانه کند که انگیزه درگیری درفتارهای انحرافی و مجرمانه مثل خشونت خانگی نگردد. این تئوری استدلال می

دهد( و فشارهای زندگی )فشار  پذیری )عواملی که فرد را به سمت جرم سوق می( یادگیری جرم در فرآیند جامعه1تحت تأثیر  

برای درگیری در جرم تحریک می را  ادغام  کنند( شکل میتجربه شده و عواطف منفی که فرد  با  تئوری عمومی جرم  گیرند. 

های انحرافی از پیوند افتراقی با اطرافیان کجرو و کند که انگیزهری اجتماعی و فشار عمومی، تصریح میهای نظریه یادگیگزاره

های فردی و  گیرد. از یکسو ارتباط با اطرافیان کجرو، تقویت کنندهفشارهای زندگی و عواطف منفی متأثر از آن سرچشمه می 

رونی، ارتقاء هویت اجتماعی( و همچنین تعاریف همسو با جرم اجتماعی )کسب پذیرش در گروه همالان، احساس خرسندی د

کند. از سویی دیگر تجارب ناگوار  سبب شکل گیری انگیزه انحرافی در فرد گردیده و درگیری در رفتارهای مجرمانه را تشدید می
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، تحقیر، خشم فرد زندگی، فشارهای مختلف در عرصه اجتماعی و عواطف منفی مثل احساس ناکامی، ناامیدی، احساس شکست

(. برای مثال زمانی که فرد در دستیابی  2020کند )کبیری و همکاران،  را تحریک نموده و وی را برای واکنش متقابل تحریک می

های ارزشمند وی  گردد و یا داراییماند و یا در زندگی زناشویی با مشکلات متعدد مواجه میبه اهداف شغلی خود ناکام باقی می

(. اگنیو 2022گیرد، شخص ممکن است برای ارتکاب جرم خشونت خانگی تهییج گردد )انگو و همکاران،  قرار می  مورد تهدید

های انحرافی برای جرم، ب( محدودیت در برابر جرم، و ج( رفتارهای انحرافی، تحت تأثیر  کند که الف( انگیزه( اشاره می2005)

 رو فردی، خانواده، همالان، مدرسه و کار( قرار دارند. های شخصیتی افراد و قلمروهای زندگی )قلمویژگی

متغیرهای اصلی هستند که به صورت مستقیم بر   2، خصوصیات فردی همچون خودکنترلی و تحریک پذیری 1قلمرو فردی  در

ودکنترلی و کند که پرورش خ( خاطر نشان می2005محدودیت در برابر جرم و انگیزه انحرافی برای جرم اثرگذار هستند. اگنیو )

اولیه پرورش میای هستند که ظرفیتدرونی کردن هنجارهای متعارف دو منبع  پذیری کارآمد در  دهند. جامعههای فردی را 

( بر این باور است که 2017گردد. کوکران )های متعارف میدوران کودکی منجر به نهادینه شدن هنجارهای اجتماعی و ارزش

های اجتماعی ماهیت بازدارندگی محدودیت در برابر جرم را کاهش داده و باعث  هنجارها و ارزش ناکامی در فرآیند درونی کردن  

شود، به عبارت دیگر خودکنترلی پایین و ابعاد آن همچون هیجان خواهی، تحریک پذیری، تکانشگری  های مجرمانه میایجاد انگیزه

فرد را برای درگیری در رفتارهای مجرمانه همچون خشونت ها در برابر جرم شده و  پذیری منجر به کاهش محدودیتو ریسک

 (.2022کند )انگو و همکاران، خانگی تشویق می

قلمرو خانوادگی با دلبستگی و پیوند فرد با والدین، کیفیت والدگری )کنترل رفتارهای فرزندان، نظارت، بدرفتاری، بی اعتنایی( و  

های انحرافی در  (. زمانی که عملکرد خانواده کارآمد است، انگیزه2005گنیو،  گردد )اهمچنین تضادهای خانوادگی بازنمایی می

انجامد. بالعکس، اگر عملکرد  ها در برابر جرم نیز به تنظیم و مدیریت درست رفتار میتری قرار دارد و محدودیتسطوح پایین

های  قوع جرم را از طریق گسترش انگیزهخانواده در حوزه عاطفی و شناختی ضعیف باشد، والدگری و نظارت ضعیف احتمال و

 (. 2019و همکاران،   3نماید )چویها در برابر جرم تشدید میانحرافی و تضعیف محدودیت

اهداف تحصیلی، درگیری در فعالیت به  تعهد  با مدرسه )دانشگاه(،  فرد  پیوند و دلبستگی  یا دانشگاه،  های  در قلمرو مدرسه و 

معلمین و کارکنان مدرسه، رضایت از زندگی در مدرسه و یا دانشگاه همگی از عواملی هستند که احتمال  مدرسه، پیوند عاطفی با  

( عملکرد تحصیلی  2005(. به باور اگنیو )2020دهند )کبیری و همکاران،  مشارکت در رفتارهای مجرمانه را تحت تأثیر قرار می

های تحصیلی، میزان درگیری با خت گیرانه دانشگاه، آرزوها و آمالضعیف، پیوند منفی عاطفی و شناختی با معلمین، قوانین س

و    4سازند )مافتیکهای آموزشی، نظارت و حمایت دریافتی از سوی اعضای دانشگاه سازه قلمرو مدرسه )دانشگاه( را میفعالیت

رهای مجرمانه را از طریق مشاهده  های درگیری در رفتا(. بستر مجرمانه مدرسه/دانشگاه ممکن است به فرد تکنیک 2014همکاان،  

پذیری مدرسه/دانشگاه بیاموزد، همچنین فشارهای تجربه شده در این محیط تحصیلی رفتار مورد نظر از سوی کارگزاران جامعه

مثل تبعیض تحصیلی، بدرفتاری اعضای دانشگاه با فرد، بزه دیدگی ناشی از قلدری و زورگویی، عملکرد تحصیلی ضعیف، عواطف 

 (. 2019کند که احتمال مشارکت شخص در رفتارهای مجرمانه را افزایش خواهد داد )چوی و همکاران، را ایجاد می منفی

های شکل گرفته در روابط  قلمرو چهارم مورد بحث در تئوری عمومی جرم، قلمرو همالان است. ارتباط با دوستان ناباب، تنش

بین فردی با همسالان، کیفیت ضعیف روابط دوستی و وقت گذرانیدن با همالان کجرو و درگیری در رفتارهای ساختارنایافته و  

(. مطالعات صورت گرفته در این حوزه  2005های وقوع جرم هستند )اگنیو،  ش بینی کنندهترین پیبدون نظارت بزرگسالان از مهم

های نقشی و همچنین افزایش دستاوردهای  اند که ارتباط با همالان کجرو انگیزه برای جرم را از طریق فراهم کردن مدلنشان داده

دهد.  تقویت هویت فردی و اجتماعی( افزایش می  فردی و اجتماعی )احساس خرسندی درونی، کسب تأیید از جانب دوستان،

های خرده فرهنگ دوستی، مشارکت در رفتارهای پرخطر گروه همالان و وابستگی عاطفی و شناختی  برای مثال همنوایی با ارزش

در این نگاه،  (.  2020گردد که فرد به احتمال بیشتر درگیر رفتارهای مجرمانه گردد )کبیری و همکاران،  با همالان کجرو سبب می

 
1 self-domain 
2 irritability 
3 Choi 
4 Muftić 
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های غیررسمی دوستان نزدیک سبب  ترس از طرد شدن از گروه، تلاش برای اثبات هویت فردی و اجتماعی، اجتناب از واکنش

 (. 2019گردد که فرد انگیزه نیرومندتری برای مشارکت در رفتارهای پرخطر، انحرافی و مجرمانه داشته باشد )چوی و همکاران،  می

( بر این باور است که بیکاری، نوع شغل، کیفیت 2005مومی جرم مربوط به حوزه شغلی است. اگنیو )قلمرو پنجم در تئوری ع 

توانند احتمال مشارکت فرد در  زندگی کاری، دلبستگی و تعهد به کار، نظارت ضعیف و همچنین ارتباط با همکاران کجرو می

به تبعیض در محیط کار و فشارهای شغلی منجر به شکل گیری جرم را بالا ببرند. برخورداری از کیفیت زندگی شغلی پایین، تجر

 دهد. گردد و از سویی دیگر محدودیت در برابر جرم را کاهش میهای انحرافی در کارکنان میانگیزه
 

 

های مختلف زندگی اجتماعی و  ( توجه ما را به جنبه2005ترین نقاط قوت تئوری عمومی جرم این است که اگنیو ) یکی از مهم

تأثیر آن بر وقوع جرم در مسیر زندگی جلب نموده است. از طرفی دیگر تحقیقات اندک صورت گرفته در حوزه تجربی یکی از  

ی  هاحوزهی گذشته قلمروهای مختلف زندگی را به صورت  ها پژوهشا تلخیص  ( ب 2005نقاط ضعف این تئوری است. اگنیو )

مشکل آفرین زندگی طراحی نمود که احتمال رفتار مجرمانه را از طریق اعمال محدودیت در برابر جرم و ایجاد انگیزه برای جرم 

شدن در رفتار مجرمانه   ریراد را از درگهستند که اف  یآن دسته از عوامل  ها تی( محدود2005)   ویاز نظر اگن.  دهد یمو افزایش  

  ی خوددار  ارتکاب به خشونت علیه همسرکه افراد از    کندی( ادعا م2005)  تئوری قلمروهای زندگی.  کنندیمبازداشته و یا منصرف  

ی معطوف  هانهیها از عواقب و هز( آن2(، )ی)کنترل خارج  ترسندیماز مجازات و پیامدهای رسمی و غیررسمی  (  1)  رایز  کنندیم

  از نظر اخلاقی اشتباه   خشونت علیه همسرها معتقدند  ( آن3( و ) همنوایی)   هراسندیمی ارزشمند خود  هاییدارابه از دست دادن  

(. در نتیجه فرضیه اول این پژوهش  2022)انگو و همکاران،    شودی( می)کنترل داخل  شرمساریگناه، شرم و    سو باعث احسا  بوده

 بدین قرار است:

 رضیه اول: محدودیت در برابر جرم بر خشونت علیه همسر تأثیر دارد.ف
  های درونی سائقبه    "ها زهیانگ"  متغیرباز دارد،    ارتکاب به خشونت علیه همسرممکن است فرد را از    هاتیکه محدود  یحال  در

برای ارتکاب به خشونت علیه  ا ی  و  داده بی، فرکند یم و یا تحریک وسوسهبرای اعمال خشونت علیه همسر اشاره دارد که فرد را 

شامل )الف( عوامل استرس زا،    یی هازهیانگ  نی(، چن2005)  وی. از نظر اگن(2022)انگو و همکاران،    دهد یم همسر تحت فشار قرار  

 پذیری جامعه فرآیند در جرم انگیزه برای جرم )یادگیری

 اجتماعی و فشارهای زندگی(

ی
ی پنج گانه زندگ

 قلمروها

والدگری، تضادهای  کیفیت والدین، با خانواده )دلبستگی قلمرو

 خانوادگی(

قلمرو دانشگاه )عملکرد، درگیری و آمال تحصیلی، دلبستگی با 

 اساتید، نظارت، حمایت و قوانین دانشگاه(

قلمرو دوستی )کیفیت روابط بین فردی، ارتباط با همالان کجرو، 

نظارت(روابط ساختارنایافته و بدون   

 و کاری، دلبستگی زندگی کیفیت شغل، نوع قلمرو کار )بیکاری،

کجرو( همکاران با ارتباط کار، به تعهد  

های درونی، بیرون و محدودیت در برابر جرم )کنترل کننده

 همنوایی با قوانین(

 احتمال وقوع

خشونت خانگی   

 قلمرو فردی )خودکنترلی، تحریک پذیری(

 

 

 
 

 روابط مستقیم
 روابط غیرمستقیم

 روابط تعدیگلر

(47: 2005 و،ی)اگن یجرم و خشونت خانگ یعموم یتئور ی: مدل مفهوم1شکل   
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 که  یقهر  یروهای، )ب( ندهند یمبرای اعمال خشونت علیه همسر تحت فشار قرار  است که فرد را    یو احساسات منف  فشارها

رفتارهای مجرمانه  که ممکن است فرد را جذب    یاجتماع   یروها یکند، )ج( ن  یاجتماع   نیممکن است فرد را مجبور به نقض قوان

  خشونت علیه همسر که    هاییتیاز موقع  نیگزیجا  فیو تعار  یسازیخنثنموده و متعاقباً به سمت خشونت علیه همسر سوق دهد،  

  شود،ی م  خشونت علیه همسر  شتریکه باعث پاداش ب  یراجتماع یو غ   یاجتماع   یهاتی)د( تقو  سازد،یتر ممناسب /    ترقبول  لرا قاب

 یریادگی  ند یو فرآ  های اجتماعی فشار  ق یاز طر  ها زهیانگ  نیافراد مهم. ا  یاز سو  ارتکاب به خشونت علیه همسر  یبرا  قیو )ه( تشو

 قرار زیر است: در نتیجه فرضیه دوم این پژوهش به  .شوند یآشکار م یاجتماع 

 فرضیه دوم: انگیزه برای جرم بر خشونت علیه همسر تأثیر دارد.
  ی فرد  یهایژگیاز و  یامجموعه  ریتحت تأث،  جرمبرای    هازهی و انگ  در برابر جرم  ها تیکه محدود  کندی( استدلال م2005)  ویاگن

. مجموعه عوامل فردی، اجتماعی و فرهنگی که سطوح کنندیمنقش متغیرهای میانجیگر را ایفاء هستند و هم  یطیو عوامل مح

:  گردند یم   ی سازمانده  «یزندگ   قلمروهای معروف به »   ریحول پنج خوشه متغ  ، دهد یمقرار    ری تأثخشونت علیه همسر را تحت  

ها و  باورها، ارزش  یسازیو درون یخودکنترل یسطوح بالابرای نمونه در قلمرو فردی، . کارخود، خانواده، گروه همالان، مدرسه و 

  یهازهیو کاهش انگ  در برابر خشونت علیه همسر  هاتیمحدود  شیهستند که در خدمت افزا  یی ها سمی، مکانمتعارف   یهنجارها

  ی ریپذ  کیتحر  ،یخواه  جانیو ه  پذیریسکیر  ،ی)به عنوان مثال، تکانشگر  نییپا  یخودکنترل. برعکس،  کنندیم عمل  مجرمانه  

  کند ی م  تیرا تقوهای فردی برای اعمال خشونت  زهیرا کاهش و انگ  در برابر خشونت علیه همسر  هاتیمحدود  ی( اثربخشرهیو غ 

از نظر  با.  (2022)کبیری و همکاران،   ، با (2005از نظر اگنیو )(، حوزه خانواده  1969  ،یرشی)ه  یاجتماع   وندیپ   هیوام گرفتن 

برای نمونه، افزایش کیفیت ارتباط بین فردی در محیط  خانواده قابل درک است.    یاعضا  ریو سا  نیفرد با والد  وندیاستحکام پ 

زناشویی تأثخانواده و زندگی  را  هاتیبازدارنده محدود   راتی،  علیه همسر  برابر خشونت  انگ  شیفزاا  در  برای    مجرمانه  یهازهیو 

چون، تعارضات بین والدین  یگریعوامل دهمچنین،    (.2022)انگو و همکاران،    دهدیکاهش م ارتکاب به خشونت علیه همسر را

 هیعل  هاتیمحدود  راتیممکن است تأث  و فرزندان، فقدان جو عاطفی و حمایتی، بی توجهی، سوءاستفاده، و مشکلات خانوادگی 

گروهی و یا تقلید    فشارفرآیند    قیطردر قلمرو همالان از    کنند.  تیمجرمانه را تقو  یهازهیانگ  ر یتأث  بالعکس کاهش و    جرم را

افزایش خواهد یافت )چو و   رفتارهای مجرمانه احتمال درگیری فرد در رفتارهای خلاف قوانین همچون خشونت علیه همسر 

ی ضداجتماعی محاط بر گروه  هانگرش، رفتارهای پرخطر و بدون ساختار/بدون نظارت یهاتی فعال  (. بدین معنا،2022همکاران، 

ی  هاتیموقعو احتمال خشونت علیه همسر را در    هستند  تضعیف یافته  یهاتیمجرمانه و محدود  یهاهزیانگ  یمنبع اصل  همالان

  ، آمال تحصیلیبه اهداف و    یتعهد قو  ان،یبه مدرسه، معلمان و مرب  ایمن  یوابستگ. در قلمرو تحصیلی،  دهندیممشابه افزایش  

 قلمرو تحصیلی از    یعناصرروابط بین فردی در محیط تحصیلی  تحصیلی و کیفیت    یهاتیدر فعال  فعالو مشارکت    یگذار  هیسرما

تقویت و    هاتیهستند که محدود را  برابر جرم  را کاهش  هازهیانگدر  و  دهندیمی مجرمانه  بنابراین کیفیت زندگی تحصیلی   ،

 ب،یترت  نی. به همنقشی تعیین کننده در افزایش احتمال خشونت علیه همسر داشته باشد  تواندیمتجارب منفی در این دوران  

و    ان یکارفرماکیفیت ارتباط فرد با    ، آمال شغلیاهداف و    تمرکز بر   ، سازنده در حرفه شغلی  یها تعهدات و مشارکت  ها، یوابستگ

دهد )انگو  را کاهش    برای اعمال خشونت علیه همسر  مجرمانه  یهازهیو انگ  شیرا افزادر برابر جرم    ها تیمحدود   تواند یم  همکاران

افزایش    تواند یم (. بدین معنا، تجارب منفی و رویدادهای ناگوار شغلی  2022و همکاران،   و عواطف منفی همچون   ها زهیانگبا 

شونت آمیز با همسر  خشم، استرس، فرسودگی و ناکامی به افزایش آسیب پذیری روانی فرد انجامیده و وی را مستعد برخورد خ

 ی سوم، چهارم و پنجم به قرار زیر است:هاه یفرضی بحرانی نماید. با این تفاسیر هاتیموقعدر 

 فرضیه سوم: قلمروهای مشکل آفرین زندگی بر خشونت علیه همسر تأثیر دارد. 
 خشونت علیه همسر است. فرضیه چهارم: محدودیت در برابر جرم میانجی رابطه بین قلمروهای مشکل آفرین زندگی با 

 فرضیه پنجم: انگیزه برای جرم میانجی رابطه بین قلمروهای مشکل آفرین زندگی با خشونت علیه همسر است. 
خشونت علیه  بر    یمیمستق  ریتأث  ی زندگ  یهاو حوزه  ها زهیانگ  ها، تیکه )الف( محدود  کند یم  ان یب  این نظریهبه طور خلاصه،   

 .هستند خشونت علیه همسربر  ی زندگ قلمروهای  ریتأث میانجی   هازهیو هم انگ ها تیدارند، )ب( هم محدود همسر
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  روش پژوهش -4

آمار   را کل  یجامعه  به دادگاه  افراد متأهل   هیپژوهش حاضر  بهز  ی هامراجعه کننده  مراکز  امام    تهیو کم  یستی خانواده،  امداد 

ی  هاگاهدادبا توجه به اینکه محقق دسترسی به لیست جامعه آماری افراد مراجعه کننده به  دادند.    لیشهر رشت تشک  ینیخم

  این   درروش نمونه گیری در دسترس استفاده شد.  را نداشت، از    خانواده، مراکز بهزیستی و کمیته امداد امام خمینی شهر رشت

 درصد   15/0  تأثیر  ضریب  با  اولیه  نمونه  حجم.  است  گردیده  استفاده  G*Power  افزارنرم  از  مکفی  نمونه  حجم  برآورد  برای  تحقیق

  - 1شناختی:  تئوری عمومی جرم و متغیرهای جمعیت  زیرمولفه)  اولیه  بین  پیش  متغیر  13  با  و  درصد  99/0  معناداری  سطح  و

روابط    -8اقتدارطلبی،    -7عدم کنترل خشم،  -6خودکنترلی پایین،    - 5سطح تحصیلات،    - 4سن،    -3مدت ازدواج،    -2جنسیت،  

  - 12مشکلات شغلی،  -11ارتباط با همالان کجرو،   - 10روابط نامطلوب با والدین و سایر اعضای خانواده،  - 9نامطلوب با همسر، 

است، از آنجاییکه نمونه این تحقیق شامل زنان و    گردیده  محاسبه  نفر  347(  محدودیت در برابر جرم  -13انگیزه برای جرم و  

بود، حجم نمونه مورد نظر به هردو جنس تعلق گرفت، همچنین با فرض ریزش نفرات و مخدوش بودن برخی از   لمتأهمردان  

  244زنان و    یپرسشنامه برا  206پرسشنامه )  450تعداد  پرسشنامه نموده و در نهایت    500ها، محققین اقدام به توزیع  پرسشنامه

درصد    90  زیها نفته است. لازم به ذکر است که نرخ بازگشت پرسشنامه قرار گر  لیو تحل  هیمردان( مورد تجز   یپرسشنامه برا

. پرسشنامه تحقیق از نوع چاپی بود. بعد از کسب رضایت و توضیح اهداف پژوهش پرسشنامه در مکانی آرام است  دهیگزارش گرد

ه در این طرح شرکت نموده و این  و بدور از هرگونه استرس بین پاسخگویان توزیع گردید. پاسخگویان به صورت کاملاً داوطلبان

گیری داشتند، از ادامه همکاری انصراف دهند. همچنین به آنها اطمینان حق را داشتند تا در مواردی که به هردلیلی قصد کناره 

ر  ی پژوهش د هادادهبه منظور تجزیه و تحلیل  داده شد که اطلاعات آنها به صورت محرمانه نزد محققین به امانت خواهد ماند.  

همگرا، روایی واگرا، تحلیل عاملی تأییدی    روایی  –منطقی و ظاهری    –ی روایی صوری  هاشاخصقسمت روایی ابزار پژوهش از  

ی آلفای کرونباخ و پایایی ترکیبی مورد بررسی قرار گرفت. برای هاشاخصبهره گرفته شد و در قسمت پایایی، ابزار پژوهش با  

 بهره گرفته شد.  24نسخه  Amosافزار ی پژوهش از مدل سازی معادلات ساختاری با استفاده از نرمهادادهتحلیل 

علیه   خشونتبه منظور سنجش بعد    خشونت علیه همسر:  در پژوهش به قرار زیر هستند:   ی مورد استفاده پژوهش هااسیمق

  ده ی( استفاده گرد2021و همکاران )  ییحی( و حاج 1998و همکاران ) نیشر یهامورد استفاده در پژوهش یهااسیمق همسر از

هرگز   کرتیل  فیدر قالب ط. این مقیاس متشکل از هشت آیتم بوده و فراوانی خشونت علیه همسر در یکسال گذشته را  است

ال0)نمره   قرار    ( 4)نمره    شهیهم  ی(  بررسی  فردی: دهد.  یم مورد  از    قلمرو  متشکل  آفرین  مشکل  فردی  ی  هااسیمققلمرو 

( با سه آیتم، عدم کنترل خشم  2022( با پنج آیتم، شخصیت اقتدارگرا )انگو و همکاران،  2022)انگو و همکاران،    یخودکنترل

مورد بررسی قرار    (5)نمره    موافق  کاملاً  ی( ال1)نمره    مخالف  کاملاً  تکریل  فیدر قالب ط  ( با چهار آیتم2022انگو و همکاران،  )

از سه آیتم  قلمرو همالان:.  گرفته است و همکاران،    یری؛ کب2016  ،یو هارد  نریرتنلی)ه  قلمرو همالان مشکل آفرین متشکل 

های مون و جانسون استفاده در پژوهشبه منظور بررسی بعد قلمرو شغلی از مقیاس مورد    قلمرو شغلی:  . باشدیم(  2022،  2020

به   قلمرو خانواده: ( استفاده شده است.2022(؛ انگو و همکاران )2017(؛ لوئیس و همکاران )2007(؛ میشل و آمبروزی )2012)

از   قلمرو خانواده  بعد  بررسی  پژوهشهااسیمقمنظور  استفاده در  و همکاران )ی مورد  انگو  و همکاران  2022های  و کبیری   )

( استفاده شده است که دارای دو بعد ارتباط با والدین و سایر اعضای خانواده با چهار آیتم و ارتباط با همسر با پنج آیتم  2020)

کبیری و    به منظور بررسی بعد انگیزه برای جرم از مقیاس مورد استفاده در پژوهش  انگیزه و محدودیت در برابر جرم:.  باشدیم

هیرتنلینر و هاردی  ی  هاپژوهشبرای سنجش بعد محدودیت در برابر جرم از مقیاس مورد استفاده در  ( و  2022،  2020همکاران )

آیتم   4( استفاده شده است. انگیزه برای جرم دارای  2010)؛ ویکستروم و اسونسن  (2022،  2020)؛ کبیری و همکاران  (2016)

مخالف )نمره    کاملاً ی مورد استفاده در قالب طیف لیکرت  هااسیمق. به طور کلی  باشد یمآیتم    3و محدودیت در برابر جرم دارای  

فردی،  )مناسب قلمروهای زندگی  ( مورد سنجش قرار گرفته است. نمرات بالاتر نشاندهنده کارکرد نا 5موافق )نمره    کاملاً( الی  1

 . باشدیمهمالان، شغلی و خانواده(  
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 روایی و پایایی ابزار پژوهش 

منظور بررسی روایی و پایایی ابزار تحقیق در این پژوهش از شاخص های تحلیل عاملی تاییدی، روایی همگرا، روایی واگرا،  هب  

 گزارش گردیده است.   1پایایی ترکیبی و آلفای کرونباخ استفاده گردید و نتایج در جدول شماره 

 پژوهش : خلاصه ضرایب مربوط به روایی و پایایی ابزار  1جدول 

 
 تحلیل عاملی تاییدی 

 روایی همگرا
 روایی واگرا

AVE > MSV 

پایایی 
 ترکیبی

آلفای  
 بیشینه کمینه  کرونباخ 

 877/0 893/0 512/0 >  363/0 512/0 78/0 68/0 خشونت علیه همسر 

 895/0 897/0 673/0 >  222/0 673/0 85/0 73/0 خودکنترلی پایین 

 817/0 820/0 534/0 >  252/0 534/0 77/0 68/0 عدم کنترل خشم 

 831/0 834/0 626/0 >  159/0 626/0 83/0 75/0 اقتدارطلبی 

 905/0 911/0 676/0 >  227/0 676/0 90/0 58/0 ارتباط نامطلوب با همسر 

ارتباط نامطلوب با والدین و سایر 
 اعضای خانواده 

69/0 86/0 619/0 124/0  < 619/0 866/0 835/0 

 895/0 891/0 671/0 >  163/0 671/0 86/0 75/0 همالان کجرو ارتباط با 

 841/0 844/0 520/0 >  315/0 520/0 76/0 69/0 مشکلات شغلی 

 905/0 911/0 720/0 >  363/0 720/0 89/0 80/0 انگیزه برای جرم 

 807/0 810/0 587/0 >  335/0 587/0 79/0 75/0 محدودیت برای جرم 
 ؛027/0(:  RMSEAبرآورد )  خطای  مربعات  میانگین  ؛ ریشه971/0(:  TLIتوکر لویس )  ؛ شاخص974/0(:  CFIتطبیقی )  برازش  عاملی تاییدی: شاخص ضرایب برازش مدل تحلیل  

 324/1(: CMIN/df) شده  بهنجار اسکورکای 
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 های تئوری قلمروهای زندگی و خشونت علیه همسر : مدل تحلیل عاملی تاییدی مولفه2شکل 

 

های برآمده از تئوری قلمروهای زندگی در خلاصه شده مربوط به روایی و پایایی ابزار پژوهش حاکی از آن است که کلیه شاخص ضرایب  

  اند.سطح مطلوب و قابل قبول گزارش گردیده

 ها تحلیل یافته -5

 پاسخگویان   شناختی مشخصات جمعیت

 است. شناختی پاسخگویان ارائه شده  در جدول زیر مشخصات جمعیت

 
 های جمعیت شناختی پاسخگویان: خلاصه ویژگی 2جدول 

 درصد  فراوانی گروه 

 جنسیت
 8/45 206 زن

 2/54 244 مرد 

 سطح تحصیلات 

 2/12 55 ترن ییپادیپلم و 

 6/25 115 کاردانی 

 4/30 137 کارشناسی 

 8/25 116 کارشناسی ارشد 

 6/0 27 دکتری 
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 سن 

 6/21 91 سال  25زیر 

 8/37 170 سال  35سال الی    25بین 

 2/26 118 سال  45سال الی    36بین 

 4/14 207 سال  45بالاتر از 

 مدت ازدواج 

 1/17 77 سال  5زیر 

 6/15 70 سال  10الی  5بین 

 6/35 160 سال   15الی   11بین 

 22/0 99 سال   20الی   16بین 

 8/9 44 سال  20بالاتر از 
 

 های توصیفی یافته 

فراوانی مشارکت پاسخگویان در خشونت علیه همسر حاکی از آن است که زنان در مجموع کمتر به خشونت علیه  

درصد   53اند، درصد از زنان اصلاً در خشونت علیه همسر مشارکت نداشته  19ای که گونه، بهانددهیورزهمسر مبادرت 

 اند. ارکت بالا را گزارش نمودهدرصد نیز مش  3درصد مشارکت متوسط و  24مشارکت خیلی پایین، 
 

 فراوانی خشونت علیه همسر به تفکیک جنسیت   : 3جدول   

 زنان  

 فراوانی )درصد( 

 مردان 

 فراوانی )درصد( 

 کل

 فراوانی )درصد( 

 (2/12)  55 (1/6)  15 (1/19)  40 اصلاً 

 (3/47)  213 (2/42)  103 (4/53)  110 کم

 ( 4/32)  146 (3/39)  96 (3/24)  50 متوسط 

 (8/0)  36 (3/12)  30 (9/2)  6 زیاد

    

  99/8 81/5 میانگین 

  24/5 62/4 انحراف معیار 

 763/6**   ضریب آزمون تی تست

  01/0؛ ** سطح معناداری  05/0نکته: * سطح معناداری  

 

درصد   42اند، نداشتهاند که در یکسال گذشته مشارکت در خشونت علیه همسر درصد عنوان نموده 6در گروه مردان، تنها 

همانطور   اند.نیز به مشارکت سطح بالای خود در خشونت علیه همسر اذعان داشته  12  3درصد متوسط و    39به مشارکت کم،  

از نظر مبادرت به  99/8( و مردان ) 81/5زنان )  نیب  یتفاوت معنادار  دهد، یتست( نشان م   ی )ت  ن یانگی م  سهیکه آزمون مقا  )

 و سطوح خشونت علیه همسر در بین مردان بالاتر از زنان می باشد.   (76/6آزمون:  بیدارد )ضر همسر وجود هیخشونت عل

 
 یر عناصر تئوری قلمروهای زندگی بر خشونت علیه همسر تأث 

بمنظور تشریح روابط مستقیم و غیرمستقیم قلمروهای مشکل آفرین زندگی بر خشونت علیه همسر در مرحله اول مدل  

ساختاری گزارش گردیده است. در این مدل چهار قلمرو زندگی ضمن تأثیرگذاری مستقیم بر خشونت علیه همسر به  معادلات  

 صورت غیرمستقیم نیز از طریق انگیزه برای جرم و محدودیت در برابر جرم تأثیرگذار هستند. 
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همسر با میانجیگری انگیزه برای جرم و محدودیت در  یر قلمروهای زندگی مشکل آفرین بر خشونت علیه  تأثمدل استاندارد  :  3شکل  

 برابر 

 

، چهار قلمرو مشکل آفرین زندگی، انگیزه برای جرم و محدودیت  شودیمهمانطور که در مدل معادلات ساختاری بالا مشاهده  

مایند. همچنین درصد از واریانس خشونت علیه همسر را تبیین ن  58در برابر جرم و همچنین متغیرهای دموگرافیک قادرند  

درصد از واریانس محدودیت در برابر  21قلمروهای مشکل آفرین زندگی یعنی قلمروهای خانواد، فردی، همالان و شغلی قادرند 

 درصد از واریانس انگیزه برای جرم را تبیین نمایند.  25جرم و 

 

 قلمروهای مشکل آفرین زندگی بر خشونت علیه همسر   ر ی تأث : ضرایب مستقیم و غیرمستقیم  4جدول  

  ضرایب غیرمستقیم ضرایب مستقیم  

ضریب  

 غیراستاندارد 
 ضریب بتا

ضریب  

 غیراستاندارد 

ضریب  

 بتا

ضریب  

 تعیین 

  - - -001/0 -003/0 خشونت علیه همسر  ---> مدت ازدواج 

  - - -095/0* -497/0 خشونت علیه همسر  ---> سن 

  - - -148/0** -663/0 خشونت علیه همسر  ---> تحصیلاتسطح  

  - - 105/0** 213/1 خشونت علیه همسر  ---> : زن(0جنسیت )

103/0 094/0* 135/0 خشونت علیه همسر  ---> قلمرو همالان مشکل آفرین   0/072**  

001/0 133/0** 001/0 خشونت علیه همسر  ---> قلمرو فردی مشکل آفرین   0/085**  

005/0 215/0** 011/0 خشونت علیه همسر  ---> قلمرو خانوادگی مشکل آفرین   0/101**  

108/0 187/0** 242/0 خشونت علیه همسر  ---> قلمرو شغلی مشکل آفرین   0/083**  

  - - 273/0** 446/0 خشونت علیه همسر  ---> محدودیت در برابر جرم 

  - - 211/0** 254/0 خشونت علیه همسر  ---> انگیزه برای جرم 

58/0     ضریب تعیین مدل خشونت علیه همسر   

  - - 197/0** 234/0 انگیزه در برابر جرم  ---> قلمرو همالان مشکل آفرین 
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  - - 158/0** 001/0 انگیزه در برابر جرم  ---> قلمرو فردی مشکل آفرین 

  - - 217/0** 009/0 انگیزه در برابر جرم  ---> قلمرو خانوادگی مشکل آفرین 

  - - 170/0** 182/0 انگیزه در برابر جرم  ---> قلمرو شغلی مشکل آفرین 

25/0     در برابر جرم  زهیانگضریب تعیین مدل    

  - - 111/0* 097/0 محدودیت در برابر جرم  ---> قلمرو همالان مشکل آفرین 

  - - 189/0** 001/0 محدودیت در برابر جرم  ---> قلمرو فردی مشکل آفرین 

  - - 204/0** 007/0 محدودیت در برابر جرم  ---> قلمرو خانوادگی مشکل آفرین 

  - - 175/0** 138/0 محدودیت در برابر جرم  ---> قلمرو شغلی مشکل آفرین 

در برابر    تیمحدودضریب تعیین مدل  

 جرم 

 
    21/0  

  تطبیقی  برازش  ؛ شاخص906/0(:  NFIشده )  هنجار  برازش  شاخص؛  887/0(:  GFIبرازش )   نیکویی  ضرایب برازش مدل: شاخص

(CFI  :)943/0افزایشی  برازش  ؛ شاخص  (IFI  :)945/0برآورد    خطای  مربعات  میانگین   ؛ ریشه(RMSEA  :)063/0 اسکور ؛ کای  

 300/2(:  CMIN/df)  شده  بهنجار

 

نشان   مستقیم  ضرایب  خلاصه  که  بتا:  یمهمانطور  )ضریب  سن  )-095/0دهد،  تحصیلات  سطح  (،  -148/0بتا:    ضریب(، 

(،  133/0)ضریب بتا:  نیمشکل آفر  (، قلمرو فردی094/0)ضریب بتا:  نیمشکل آفر (، قلمرو همالان 105/0جنسیت )ضریب بتا: 

(، محدودیت در برابر جرم 170/0)ضریب بتا:    نیمشکل آفر  و شغلی(، قلمر215/0)ضریب بتا:    نیمشکل آفر  قلمرو خانوادگی

یر معنادار و مستقیمی بر خشونت علیه همسر دارند. در بعدی  تأث(،  211/0( و انگیزه برای جرم )ضریب بتا:  273/0)ضریب بتا:  

مشکل    (، قلمرو خانوادگی157/0)ضریب بتا:    نیمشکل آفر  (، قلمرو فردی197/0)ضریب بتا:    ن یمشکل آفر  دیگر، قلمرو همالان

یر معناداری بر انگیزه برای جرم دارند. همچنین، تأث(  170/0)ضریب بتا:  نیمشکل آفر  و قلمرو شغلی   (217/0)ضریب بتا:    نیآفر

  ن یمشکل آفر  (، قلمرو خانوادگی189/0)ضریب بتا:  نیمشکل آفر (، قلمرو فردی111/0)ضریب بتا:   نیمشکل آفر قلمرو همالان 

بتا:   بتا:    (204/0)ضریب  )ضریب  شغلی  قلمرو  ضرایب تأث(  175/0و  خلاصه  دارند.  جرم  برابر  در  محدودیت  بر  معناداری  یر 

نشان   قلمرو همالانیمغیرمستقیم مدل  آفر  دهد که  بتا:    نیمشکل  فردی073/0)ضریب  قلمرو  آفر  (،  بتا  نیمشکل  : )ضریب 

( با تأثیرگذاری بر  083/0)ضریب بتا:    نیمشکل آفر  ( و قلمرو شغلی101/0)ضریب بتا:    نیمشکل آفر  (، قلمرو خانوادگی 085/0

 یر دارند. تأثمحدودیت در برابر جرم و انگیزه برای جرم )به صورت غیرمستقیم( بر خشونت علیه همسر 

 

 گیری  بحث و نتیجه -5
آن، یعنی پیش بینی رفتارهای خشونت آمیز علیه همسر و همچنین نمونه تحقیق که شامل  این پژوهش با توجه به هدف   

عمومی   تئوری  شغلی  و  خانوادگی  همالان،  فردی،  آفرین  مشکل  قلمرو  چهار  از  بودند،  مشاوره  مراکز  به  کننده  مراجعه  افراد 

  یاعمده  یهایژگیو  شامل  فردی مشکل آفرین  ( قلمرو2005جرم)قلمروهای عمومی جرم اگنیو( استفاده نمود. به باور اگنیو )

این پژوهش با استفاده از متغیرهای خودکنترلی، شخصیت اقتدارگرا و همچنین عدم  .  دهدیم  تشکیل  را  انسان  شخصیت  که  است

های صورت گرفته نتایج این پژوهش نشان داد که قلمرو فردی  کنترل خشم به بررسی این قلمرو پرداخت. همسو با پژوهش

کل آفرین نقشی تعیین کننده در پیش بینی خشونت علیه همسر دارد. همچنین این قلمرو با تأثیرگذاری بر انگیزه برای جرم مش

(. برای نمونه، در قلمرو فردی  2023و همکاران،    1)جک  دهد یمو محدودیت در برابر جرم سطوح خشونت علیه همسر را افزایش  

یی  ها یژگ یومشکل آفرین، سطوح پایین خودکنترلی با افزایش احتمال رفتارهای مجرمانه همراه است. افراد با خودکنترلی پایین با  

، زمینه را هایژگیواین  (.  1990  هیرشی،  و  گاتفردسون)   شوندیمپذیری و کوته فکری مشخص  همچون ریسک پذیری، هیجان

. از آنجاییکه خودکنترلی با تکانشی بودن، هیجانی بودن و همچنین فقدان سازدیمبرای مبادرت به خشونت علیه همسر مساعد  

 
1 Jack 
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، چنین افرادی به احتمال زیاد بدون توجه به عواقب رفتار مجرمانه و عیراخلاقی خود درگیر اشکال گرددیمآینده نگری مشخص  

همسر خواهند شد. همچنین، کوته فکری و فقدان ظرفیت آینده نگری مسیر پیش بینی پیامدهای ناگوار متنوعی از خشونت علیه  

و بدین معنا، ضمن کاهش محدودیت در برابر جرم، انگیزه برای خشونت علیه همسر را نیز افزایش    بنددیمخشونت علیه همسر را  

ی  هاافتهگر از متغیرهای مورد بررسی در این پژوهش بود. مطابق با ی . بدین ترتیب، نبود توانایی برای کنترل خشم یکی دیدهدیم

 آمیز  خشونت  رفتار   و   نموده   رفتار  تکانشی   صورت  به  است  ممکن  ، کندیم   ناامیدی   یا   عصبانیت   احساس  فرد   که   این پژوهش، زمانی 

از    مختلفی   یهاتیموقع  در  تواند یم   این رویه.  (2016و همکاران،    1باشد )جیوردانو   داشته  خود  همسر  به  نسبت  پرخاشگرانه  یا

افرادی  یهاتنش  مانند  تریجد  یهایر یدرگ  نظر در امور روزانه تا  اختلاف  همچون  جزئی  مسائل  جمله   در   که  مالی رخ دهد. 

 استفاده  مستعد  بیشتر  خود،  زندگی  شریک  با  سازنده  و  سالم  ارتباط   برقراری  جای  به  است  ممکن  دارند،  مشکل  خود  خشم  کنترل

  روابط زوجین در خشونت از یاچرخه  به  تواندیم الگوی ناکارآمد  این. وجود باشند ابراز برای روشی عنوان  به فیزیکی خشونت از

(. در 2023،  2طرف دیگر گردد )ایوبی و ساتین   بیشتر  خشونت  باعث  طرفین  از  یکی  آمیز  خشونت  رفتار  آن  در  که  شود،  منجر

 آخر، شخصیت اقتدارطلب نیز به عنوان یکی از اجزای ناکارآمد قلمرو فردی بر احتمال خشونت علیه همسر تاثیرگذار بود. یک

 3)شوری  شودیم  مشخص  دیگران  بر  کنترل  و  قدرت  حفظ  به  شدید  نیاز  داشتن  و  کردن  کنترل  بودن،  مسلط  با  اقتداطلب  شخصیت

رابطه زناشویی به   در  را  تصمیمات  همه  دارند  حق  کنند  احساس  است  ممکن  اقتدارطلب  شخصیت  با  افراد.  (2018و همکاران،  

.  باشند   داشته  مشکل  خود  زندگی  شریک  نیازهای   و  احساسات  گرفتن  نظر  در  یا  مصالحه  در فرآیند  است   ممکن  و   بگیرند   تنهایی 

 علیه همسر گردد. همچنین، افراد  خشونت  به  منجر  بالقوه  طور  به  و  شود  رابطه زناشویی  در  تنش  به  منجر  تواندیم  این رویه فکری

 آزار  جمله  از  کنند،   استفاده  رابطه  در  خود  کنترل  و   قدرت  حفظ  برای  متعددی  یهاکیتاکت  از  است  ممکن  اقتدارطلب  شخصیت  با

 برای   را  رابطه  ترک   و  شود  آنها   همسر  در  ارعاب   و   ترس  ایجاد  باعث   تواند یم  رفتار   این.  جنسی  اجبار  و   فیزیکی   خشونت  عاطفی، 

 ممکن  ،کنندی م  تجربه  را  اهداف  به  دستیابی  در  شکست  از  ناشی   منفی  احساسات  یا  فشار  که  بدین معنا، افرادی   .کند  دشوار  آنها

  منفی   احساسات  با   آمدن  کنار   برای  است  ممکن  افراد  این .  شوند   خشونت علیه همسر  جمله  از  مجرمانه  رفتار  درگیر  بیشتر  است

 آورند.  روی خود ناراحتی تسکین برای راهی عنوان به آمیز خشونت رفتار به

و   رفتاری  تمایلات  اطرافیانی که  و  با همالان کجرو  افتراقی  پیوندهای  داد که  نشان  پژوهش  این  نتایج  قلمرو همالان،  در 

مساعد   همسر  علیه  خشونت  به  مبادرت  برای  را  زمینه  دارند،  همسر  علیه  خشونت  به  معطوف  با  سازدیمهنجاری  همسو   .

؛ لی،  2016همچنین آزمون نظریه یادگیری اجتماعی )کوکران و همکاران،  ی صورت گرفته در حوزه پیوند افتراقی و  هاپژوهش

(، نتایج این تحقیق نیز نشان داد که افزایش تعامل با اطرافیان کجرو که دارای نگرش مثبت نسبت به خشونت علیه همسر 2022

 قرار  (. به عبارتی دیگر،2019، 4هیبرت) دهد یم ی مشابه را افزایش هاتیموقعهستند، احتمال مبادرت به این رفتار مجرمانه در 

به فرآیند    تواندیم   ،دهند یم   انجام   نموده و یا  دییتأ خشونت علیه همسر را    جمله  از  انحرافی  رفتارهای  که  افرادی  کنار  در  گرفتن

 حساسیت خشونت علیه همسر به  نسبت را  افراد تواند یم این تعاملات کجروانه. عادی سازی این رفتار مجرمانه بیانجامد  تقلید و 

   اعمال اشکال مختلف علیه همسر نماید.  جمله از آمیز خشونت رفتارهای درگیر بیشتر را آنها و نموده زدایی

پرداخت. همسو با    -اعضای خانواده و همسر  –در قلمرو خانوادگی، این تحقیق به بررسی کیفیت ارتباطات درون خانوادگی   

ی صورت گرفته در این حیطه، نتایج این تحقیق نشان داد که کاهش معنادار کیفیت ارتباط در قلمرو خانواده زمینه را هاپژوهش

  سوء   به افزایش  منجر  تواندیم  زناشویی  و  خانوادگی  بین  ضعیف  ارتباط  .کندیممساعد  برای برخوردهای خشونت آمیز با همسر  

خشونت  خطر بیانجامد و متعاقب آن سمی و  ناپایدار محیط  یک  به تواندیم این رویه. شود نشده حل مسائل  و ها تنش تفاهمات، 

  درگیر   زوجین  و  خانواده  اعضای  که  هنگامی .  (2023و همکاران،    6؛ جک2019و همکاران،    5دهد )پارادی  افزایش   را  علیه همسر
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  عاطفی،   دلزدگی  باعث  توانندیمکیفیت ارتباط منفی،    شوند،می   توهین  و  انتقاد  کلامی،  پرخاشگری  مانند  منفی  عاطفی  تبادلات

 به  زوجین  و   خانواده  اعضای  وقتی  منتج گردد. همچنین،خشونت علیه همسر    خطر  افزایش  شود به  زناشویی  خصومت  و   ناامیدی

  خشونت زناشویی مهیا   زمینه را برای  قدرت  تعادل  عدم   حس  ،گذارند ینم  احترام  یکدیگر  مرزهای شخصی  یا   عقاید  احساسات،

  خود  کنترل  اعمال   برای  فیزیکی  نیروی   از  است  ممکن   دارد،  را  همسرش  کنترل  قدرت  که  است  معتقد   شوهر  اگر  مثال،   برای.  شود

 نداشته  را  اختلافات  یا   تعارضاتمؤثر    فصل  و  حل  برای  لازم  ابزار  یا ها  مهارت  زوجین  و  خانواده  اعضای  که  زمانی .  کند   استفاده

در نگاهی دیگر، زوجینی که از .  پیامد این راهبرد حل مساله سازش نایافته باشد   تواندیم  خشونت  و  پرخاشگری  ناامیدی،  باشند،

ارتباطات بین فردی خصمانه برخوردار هستند، بدلیل فقدان صمیمیت و عشق در روابط خود و همچنین رنج بردن از دلزدگی  

بالاتری را تجربه   که برآیند آن مبادرت بیشتر به اهرم خشونت   کنندیمزناشویی به احتمال زیاد، اصحکاک و تنش زناشویی 

ل کنترل بر زندگی زناشویی است. از سویی دیگر، کاهش معنادار کیفیت روابط درون خانوادگی، فقدان حمایت و جو بمنظور اعما

عاطفی مطلوب درون خانواده، ضمن افزایش اضطراب و تنش بین اعضای خانواده، فرد را مستعد برخورد خشونت آمیز با همسر 

و رویدادهای منفی درون خانواده با افزایش عواطف منفی همچون   تجارب  ( نیز مدعی است،2005. همانطور که اگنیو )دی نمایم

ی همچون خشونت  امجرمانهی مجرمانه و کاهش محدودیت در برابر جرم، رفتار  هازهیانگخشم، ناکامی، ترس و تنفر ضمن تشدید  

 (. 2022علیه همسر را محتمل خواهد نمود )به نقل از کبیری و همکاران، 

نیز کیفیت پایین زندگی شغلی به عنوان یکی از عوامل تأثیرگذار بر اعمال خشونت علیه همسر مورد بررسی  در قلمرو شغلی،  

قرار گرفت. نتایج این پژوهش همراستا با تحقیقات گذشته نشان داد که افزایش فشارهای شغلی، تجارب ناگوار در زندگی شغلی  

پرهای دفاعی فرد، به خشونت علیه همسر به عنوان یک مکانیزم به احتمال زیاد ضمن تشدید آسیب پذیری و سست نمودن س

که با تشدید روابط بین فردی ناسالم در محیط کاری، افزایش احتمال قلدری،    کند یم( استدلال  2005. اگنیو )انجامدیمی  امقابله

قلمروهای چندگانه زندگی بر  که ضمن نفوذ به    کندیمی شغلی بیشتری را تجربه  هاتنشتبعیض، نبود حمایت سازمانی، فرد  

ی دردسترس  امقابلهو بنابراین احتمال مبادرت به خشونت علیه همسر را به عنوان مکانیزم  افکندیمروابط بین زوجین نیز سایه 

  افزایش   را  کار  از  ناشی  استرس  تواندیم  رئیس،   یا   همکاران  با  درگیری  مانند   شغلی،  مخرب  برای نمونه، روابط .دهدیمافزایش  

  بین  تنش  به  منجر  و   نموده  سرایت  خانه  محیط  به  تواند یم  استرس  این.  (2022؛ پارک و همکاران،  2022و هماکران،    1دهد )ظفر

احتمال خشونت علیه همسر را افزایش   و  شود  تشدید  است  ممکن  تنش  این  کافی،  یامقابله  یهاسمیمکان  بدون.  شود  زوجین

 برآیند آن   که  شود  درآمد منظم  دادن  دست  از  یا   شغلی   ثباتی  بی  به  منجر  تواندیم  مشکل آفرین  شغلی   روابط  دهد. همچنین،

 تأثیر تواند یم مستبد،  رئیس یک  تنش آمیز با رابطه مانند   منفی، شغلی  رابطه همچین، یک. زندگی زناشویی است در مالی فشار

 خود  نوبه  به  که  شود  کفایتی  بی  یا  ارزشی  بی  احساس  به  منجر  تواند یم  منفی   نفس  عزت  این.  باشد  داشته  نفس  عزت  بر  منفی

 . کند یمهمسر را نیز تشدید   به نسبت پرخاشگری

ی درونی  هازهیانگبا تاثیرگذاری بر    توانندیم( بر این باور است که قلمروهای مشکل آفرین زندگی  2005از سویی دیگر اگنیو )

ی شناختی کنشگران احتمال بروز رفتارهای مجرمانه را افزایش دهند. در این ارتباط، همانطور که نتایج نشان داد، چهار  هاهیروو  

سازی   فعال  به  ناگوار  رویدادهای  و  منفی  تجارب  فشارها،  افزایش  با  شغلی  و  خانوادگی  همالان،  فردی،  آفرین  مشکل  قلمرو 

نادیده انگاشتن پیامدهای    –و کاهش محدودیت در برابر جرم    –نت علیه همسر  تمایل به اعمال خشو  –ی مجرمانه  هازهیانگ

 . گردد یمکمک نموده و از این مسیر نیز احتمال مبادرت به خشونت علیه همسر تسریع  –منفی خشونت علیه همسر 

علیه همسر  کاهش   زمینه  در  اگنیو  نظریه  از  توانیم  که  است  خاصی  سیاستی  پیامدهای   و  مداخلات  زیر  موارد  خشونت 

  تواند می  مالی،  مشکلات  و  بیکاری   فقر،  ی همچونهاطه یحدر    اقتصادی،  مشکلات  حل:  اقتصادی  توانمندسازی.  1  :کرد  استخراج

  شامل   تواندیم  مداخلات موردبحث.  باشد  داشته  نقش  و متعاقب آن در کاهش خشونت علیه همسر  دهد  کاهش  را  زااسترس   عوامل

  اجتماعی   حمایت  ساختارهای  تقویت:  اجتماعی  حمایت.  2  .باشد  مالی هاییارانه  و   مسکن  به  دسترسی شغلی،  یهامهارت آموزش  

بروز   احتمال  تواند یم  مردم نهاد،  یهاسازمان  و  دوستان  خانواده،  جمله  از  ،کنندیم  تجربه  را  خشونت خانگی  که  افرادی  برای

  خدمات   حمایتی،   ی هاگروه  دیدگان بهشامل دسترسی بزه  تواندیم   موردبحثمداخلات  .  دهد  کاهش  را  مجدد خشونت علیه همسر
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  به   پرداختن:  روان  سلامت  از  ی حمایتهابرنامهتوسعه  .  3  .باشد   همتایان با تجارب خشونت خانگی مشترک  راهنمایی  و  مشاوره

 مداخلات.  کند  کمک  ه همسرخشونت علی  بروز  کاهش  به  تواندیم  روان،  سلامت  به  مربوط  مسائل  جمله  از  شخصی،  مشکلات

از    و  روان  سلامت  خدمات  به  دسترسی  شامل  تواندیممذکور   نهاد بصورت شخصی و    یهاگروهی  هات یحمابهره مندی  مردم 

  کاهش   به  تواند یم  آموزشی در نظام خانواده  یهابرنامه  و توسعه  والدین  از  حمایت  ارائه:  والدگری  یهابرنامه  توسعه  . 4  .باشد  آنلاین

  ارائه خدمات   شامل   تواندمی  مداخلات موردبحث.  کند  کمک  علیه همسر نقش دارند،   خشونت  بروز  در  که  خانوادگی  فشارهای

در پیشگیری از خشونت   جامعه   مشارکت  ترویج:  جامعه  مشارکت.  5  .باشند  ی والدگریهامهارتافزایش    هایکارگاه  و  مشاوره

 مداخلات مذکور.  کند  کمک  خشونت علیه همسر را تشدید خواهد نمود،  بروز  که  اجتماعی  فشارهای  کاهش   به  تواندخانگی می

 توسعه.  6  . باشد  حمایتی  یها نیکمپ  و   ی اجتماعی غیرانتفاعیهاگروه  بر مبتنی  اقدامات  آگاهی بخشی،  یهابرنامه شامل  تواندیم

  ترویج  را  نهادمردم  مبتنی  یهاسازمان  و  خدمات  دهندگان  ارائه  قانون،  مجریان  مشارکت  که  مداخلاتی:  ی بین سازمانیهامشارکت

  مجرمان  و  فراهم ساخته  نیاز   مورد  و اطمینان از بهره مندی از خدمات حمایتی   قربانیان  محیطی ایمن را برای  تواند یم  ،کند یم

هدف    را  اقتصادی-اجتماعی  توسعه  که  مداخلاتیهمچنین،  :  اقتصادی-اجتماعی  توسعه.  7  .نماید  پاسخگو  خود  اقدامات  قبال  در

  مدت  دراز  در  را  خشونت علیه همسر  بروز  توانند یم  شغلی،   آموزش  ی هابرنامه  و  آموزش  در  گذاری  سرمایه  جمله  از  ،دهند یمقرار  

 . دهند کاهش

  به   که   است  شده   انتخاب  افرادی  بین  از  اشاره نمود که نمونه این تحقیق  ست یبایمی این پژوهش  هاتیمحدوددر ارتباط با  

از قابلیت نمایا بودن    است  ممکن   و اند  کرده  مراجعه  رشت  شهر  خمینی  امام   امداد  کمیته  و   بهزیستی  مراکز   خانواده،   ی هادادگاه

همچین، با توجه به اینکه محقق دسترسی به لیست افرادی که سابقه خشونت علیه همسر دارند، نداشت، از .  بهره مند نباشند 

 مرتفع کردن   با محدودیت مواجه است. برای  هادادهروش نمونه گیری در دسترس استفاده شده است و در نتیجه تعمیم پذیری  

 انتخاب   برای  تصادفی  گیری  نمونه  یهاروش   از  توانندیم  نمحققا  گیری،  نمونه  روش  وها  نمونه   انتخاب  از  ناشی  سوگیری

سایر  دهدیم  افزایش  را  هانمونه  بازنمایی  امر  این.  کنند  استفاده  پاسخگویان به  جامعه هدف  با گسترش  همچنین  ی  هاگروه، 

ی خودگزارشی،  هاپرسشنامه را تقویت نمود. با توجه به احتمال سوگیری ناشی از بکارگیری    هاافته اعتبار بیرونی ی  توانیماجتماعی  

  امکان   این رویه .  کنند  استفاده   مشاهده   و   مصاحبه  روش پیمایش،   داده، مانند  آوری  مختلف جمع  یهاروش  از  توانندیم  محققان

. این تحقیق از طرح دهد یم  افزایش را هاافتهی اطمینان یتقابل   و کند یم  فراهم  راها داده بندی درون روشی و برون روشی مثلث

  همسر، از  علیه  خشونت  بر  مؤثر   اجتماعی  عوامل  بین  علی   روابط  سنجش  برای  گردد یممقطعی استفاده نموده است و پیشنهاد  

  امر  این. دهدیم مورد مطالعه قرار   را تغییرات الگوهای رفتاری و نگرشی زوجین  زمان طول در  گردد که  استفاده  طولی  پنل های

  58. همچنین با توجه به اینکه  کندیم  فراهم  را  همسران  علیه  خشونت  بر  آنها  تأثیر  و  اجتماعی  عوامل  در  تغییرات  بررسی  امکان

  درصد از واریانس تغییرات خشونت علیه همسر از طریق قلمروهای چهارگانه فردی، خانوادگی، همالان و شغلی تبیین گردیده 

قلمرو  آزمون  و همچنین  زندگی  قلمروهای  در  بررسی  مورد  متغیرهای  گسترش  با  گردد  می  پیشنهاد  آتی  محققان  به  است، 

 تحصیلی زمینه را برای تبیین قدرتمندتر خشونت علیه همسر فراهم کنند.   
 

 ملاحظات اخلاقی 

 پیروی از اصول اخلاق پژوهش 
 ها تکمیل شد.آگاهانه توسط تمامی آزمودنیهای رضایت نامه در مطالعه حاضر فرم

 حامی مالی
 های مطالعه حاضر توسط نویسندگان مقاله تامین شد. هزینه

 مشارکت نویسندگان
 انجام گرفته است  ،هدا حلاج زادهو  محمدمهدی رحمتی دیو مشاوره اسات ییبا راهنما سیده معصومه شادمنفعتمقاله توسط   ن ینگارش ا

 تعارض منافع 
  بنابر اظهار نویسندگان مقاله حاضر فاقد هرگونه تعارض منافع بوده است.
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 منابع 

  یه نگرش نسبت به خشونت عل  یشناختجامعه   یین(. تب1400الله )معمار، رحمت   یل؛، محمد اسماعیاحیر   ؛، اکبریانیوردیعل؛  ، سمانه یاسکندر 

 .164-119(،  2)19،  زنان  یروان شناخت  یمطالعات اجتماعاستان مازندران.    یهاپسر دانشگاه  یاندانشجو  یانزنان در م

  یزیافتگی بر اساس عملکرد خانواده و سطح تما  یخشونت خانگ  ینیبیش(. پ1399پور، محمد )یمحمد   ؛ اکبر ی، علیمانیان سل  ؛جعفرزاده، تکتم

پژوهشنامه    یفصلنامه علمکننده به مراکز خدمات جامع سلامت شهر بجنورد.  در زنان مراجعه  یجانیه  ییناگو  یاخود با نقش واسطه 

 . 78-59(،  65)16،  واحد بجنورد   زاددانشگاه آ  یتیترب

  یها: فصل نان، سال یمورد  ۀ )مطالع  انیشیاشرف درو  یزنان در آثار عل  هیعل  یکی(. خشونت اکولوژ1402هاجر )  ،زاده یتیهدا  ؛وایه  ،پورحسن

 .118-107  ،( 4)5  ،فرهنگ و هنر  یشناسجامعهبابام، آبشوران(.    یهاهمراه آهنگ   ،یابر 

  یه نظر  یزنان در بستر خانواده: آزمون تجرب  یهپسر نسبت به خشونت عل  یاننگرش دانشجو  ی(. بررس1394، مرجان )یبیحب  ؛، اکبریانیوردیعل

 .38-15(،  3)4،  یرانا  یمسائل اجتماع  یراهبرد  ی هاپژوهش .  یکرزا  یاجتماع  یادگیری

بر احساس    مداریجانو ه  رفتاریی شناخت  یهادرمان  یاثربخش  یسهمقا  (.1400)  یانوشک  ،زهراکار  یل؛اسماع   ،اسدپور  ؛مژگان  یر،شه  یغفار 

 95-105(:  1)  23  ،یعلوم شناخت  یهاتازه .  یخشونت خانگ  یدر زنان متأهل قربان  ییتنها

 . 130-105(،  2)9،  یتوسعه اجتماعمردان.    یهخشونت زنان عل  یشناختجامعه  یل(. تحل1393، زهرا )یچرات   ییرضا  ؛اصغری، علیروزجاییانف

  ،فرهنگ و هنر  یشناسجامعه (.  یزد یزنان )مورد مطالعه: زنان ا  هیو خشونت عل  ییادگرای(. بن1402وار )هه  ،فارس  قیتوف  ؛شهرام   ی،محمد

5(1)،  90-108. 

فصلنامه  شهر بوشهر.    یکننده به مراکز مشاوره و زنان عاددر زنان مراجعه   یخشونت خانگ  یسه(. مقا1399، معصومه )ی محمود  ؛، فاطمهینظر 

 .61-51(،  40)11،  بوشهر   یدانش انتظام  یتخصص  یعلم

)  ینیام  ؛فاطمهنسب،  یاری  نوع خشونت خانگ  یزانم  (.1398کامروز  متقاض  ی و  زنان  مراجعه   یدر  پزشکطلاق  به سازمان    ی قانون  یکننده 

 . 39-44  ،(4)25  ،یران ا  یقانون  یمجله پزشک.  یراحمدشهرستان بو
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